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» pravlast Slovant jakozto jednotného etnika (Protoslovan() se
nachazela patrné nékde pod Kavkazem v zapadni Asii (snad
mezi Kaspickym a Cernym mofem) nebo v Podnépfi (dnedni
Ukrajina a Bélorusko), nejisté...

dlouho se tvrdilo, Ze k hromadné expanzi na zapad (stéhovani narodu)
doslo kviali masivnim presunlim nomadskych kmenu z vychodu (zejm.
HunU a Avaru)

dlivod mohl byt jiny: dramatické globalni ochlazeni v letech 535 a 536
(zpUsobeno dle nejnovéjsich vyzkumu vybuchem vulkanu, ktery
zastinil atmosféru, v ledovcovych vrstvach z téch 2 let se nachazi
vyrazné mnozstvi sloucenin siry, coz neni typické pro pad asteroidu,
aktivni sopky vsak byvaiji pIné siry)

rada barbarskych kmenu tehdy opustila sva plvodni sidlisté a vydala
se hledat nové domovy — i Slované, kteri se zacali usazovat v JV a str.
Evropé

romanticky nazor zejm. narodnich obrozencu v 19. stol., ze Slované

X4

byli ndboZensky stastni lidé slavici nespocet svatkl a Zijici
v bezstarostnych sexualnich nevazanostech, neodpovida realité



slovanskeé jazyky (20. stol.)



Nase znalosti slovanského nabozenstvi:

hlavni komplikace: nedostatek autentickych svédectvi o
duchovni kulture Slovanu (véetné jejich mytologie)

— nase povédomi o nabozenském mysleni Slovan( zUstava proto leckdy

na urovni hypotéz

nabozenstvi starych Slovanu, tzv. slovanské pohanstuvi,
vykazuje indoevropsky puvod, s radou svébytnych prvk
nejde o ndbozenstvi homogenni, nebot jeho kosmologie a
mytologie se rozvijely ucelené jen béhem sdileni spolecné
pravlasti

studium slovanského nabozenstvi ztizeno pfilis brzkou
christianizaci ndsledujici po oddéleni se jednotlivych kment
— u nas misie Konstantina a Metodéje na Velké Moravé v 9. stol.

— snahy vymytit predkrestanské myty i bohy vedla k odsunu
pohanskych kultovnich praktik do ilegality tajnych kulti
venkovského lidu, s ¢imz krestanstvi svadélo boj po mnoho staleti...



* jednim z dGvodu prijeti kfestanstvi v Evropé byl fakt, Zze noveé
vznikajici statni celky (i ty slovanské: Kyjevska Rus, Velka
Morava, Bulharsko, Polsko, Cechy) hledaly néco, co jim
poskytne pocit jednoty — tim bylo spolecné nabozenstvi

— krestanstvi se stalo 1. sjednocujicim evropskym principem (silnéjsim
nez dosavadni etnicka a jazykova roztristénost Evropy)

— v novovéku (hlavné béhem osvicenstvi) vsak doslo k tomu, ze
nabozenstvi postoupilo své misto kulture (literature, malifstvi,
architekture, filosofii...), ktera se stala po ndbozenstvi novou realizaci
spolecnych hodnot, jimiz se Evropané definovali, identifikovali a
poznavali

— nyni se uskutecnuje 3. takova faze (postmoderni): kultura postupuje
své misto — ale cemu? politickému sjednoceni? hospodarskému
sjednoceni? principlim demokracie a tolerance? — nechrani uz zadnou
spolecné chapanou tvorbu ani spole¢né mysleni, coz muze v dusledku
vést k opeétovné ztraté evropskeé identity...



lidé jesté dlouho po prijeti kiestanstvi mnohde provozovali
nabozensky dualismus
— existovala dvojvira (,,dvojvéri“ — praktikovani dvojiho nabozenstvi), kdy

pokrténi vyznavaci kiestanstvi neoficidlné a ¢asto tajné na odlehlych
mistech provozovali pohansky kult praotcu

staroslovanské nabozenské predstavy ovlivnili také vikingské
kmeny (s obyvateli Skandinavie obchodovali i bojovali)

— misto konani verejné bohosluzby slovansko-pohanského kultu se
nazyvalo kapis€e: nazev odvozen z normanského slova , kap“ (modla)

— kdyz knize Rurik prisel s druzinou na Rus, vytvorili tam synkretismus
svych a puvodnich slovanskych nabozenskych predstav (napr.
vlastnosti severského boha Thora pripsany Perunovi) nebo slo jen o
analogii?

— Rurik: legendarni/myticky zakladatel nejstarsi ruské panovnické
dynastie Rurikovcli, pav. Svédsky Varjag, jenz od roku 862 vladl|
Novgorodu na zadost mistnich slovanskych obyvatel



snad i diky tomu Slované nékdy pouzivali skandinavské runy
(Varjagové byli vikingskym, resp. normanskym kmenem podnikajicim
obchodni i kofistnické vypravy Evropou, na jihu az do Cernomofi a
Kaspicka)

knize Vladimir (ujal se v Kyjeve vlady r. 980, vladl do 1015) se
pokusil o nabozenskou reformu a tim o oziveni dosavadniho
pohanského nabozenského systému:

hierarchizoval ptivodni bozstva na bohy ,statni” a ty , ostatni”, ktefi
méli hrat spis roli soukromych a rodovych boh( a blzk0 (viz napf. blh
Marduk v Mezopotamii: mytus o jeho vitézstvi nad bohyni Tiamat)
divod reformy nezname — snad Slo jen o takovou drobnost, ze

uzavirali smlouvy s Byzanci, ktera v nich prisahala pfi Kristu, a chtéli
také pri nékom prisahat, a tak ze svych boh( vyvolili Peruna a Velesa...

tento reformni pokus nemél zZadny vétsi vyznam: svatyné ani obétisté
nehraly u Slovani sjednocuijici roli

ostatné i anticky Rim mél oficialni statni bohy (Jupiter, Juna, Mars,
Victoria, Fortuna, Merkur, Herkules, Apollon, Venuse, Minerva aj.) a
lokalni bohy na teritoriich, ktera Rim zabral — navic v dobé cisafstvi
pribylo zbozsténi cisare



* ptame se: proc slovanské pohanstvi nehralo sjednocujici
ulohu na vyssim stupni vyvoje jejich spolecnosti?

vétSinovym krestanskym okolim v Evropé se to plné vysvétlit neda...
evropska spolecnost dospéla k jinému stupni vyvoje: evropska
vSejednota, ktera se zacala stavat prvoradym ukolem doby, vychazela z

nutnosti konsolidovat Uzemni celky pro jednotliva etnika, coz
neodpovidalo moznostem pohanskych nabozenstvi

kfestanstvi stalo na vyssim stupni oproti pohanskym systémam, resilo
mj. i socidlni otazky, navic kfestansky monoteismus byl jednoduchy na
pochopeni (resp. bozska Trojice)

systém slovanskych boht byl slozity a neprehledny, a to i presto, ze

plvodné Siroky panteon slovanskych bozZstev se postupem ¢asu
zuzoval

Slované navic neméli knéze v pravém smyslu — jen ve vyznamnych
obchodné-kultovnich strediscich méli zrece (napf. v rujanské Arkong,
v Kyjevé, MikulCicich atd.), roli nabozenského provozovatele plnila v
rodinach hlava rodu



— etymologie slova zrec: od slova ,,Zrat” (nikoli od ,zfet” a tedy nékdy
nespravné uvadéné ,ziece”), obét byla nazyvana ,Zertvou” a tekutd
obét nékdy ,,dlitbou” (viz téz ndzvy puavodnich kultist dochované do
soucasnosti — napf. Zerotin v okr. Louny, Zerotin v okr. Olomouc;
Zerotice a stejnojmenné zficené hradi$té u Znojma apod.)

Prameny k mytologii a nabozenstvi Slovanu:

e vétSina zaznam{ o duchovnim Zivoté Slovanu je od
kfestanskych autorti, vyznacuje se vSak zaujatosti

* autentictéjsi popisy duchovniho zZivota Slovanu mame od
byzantskych, arabskych a Zidovskych autort

e vzhledem k pozdnimu prichodu Slovant do Evropy mame
minimum antickych zaznamu
— z nich Zadné nepopisuji nabozenstvi Slovand, jako tomu bylo v pripadé
Keltd a Germanu

— zatimco antické zaznamy o keltském a germanském nabozenstvi jsou
cenné hlavné pro jejich autenticitu — antika ocenovala keltskou



spiritualitu a keltskou moudrost, na rozdil od pozdéjsich kiestanskych
zdroju (ty jsou poznamenany intoleranci)

— Rimané projevovali vstficnost ke germanskému i keltskému polyteismu
(nejinak by tomu bylo u Slovant), bylo bézné, Ze se napr. vchramu
Apollona & Merkura setkavali s Rimany i Keltové a Germani (i oni méli
v panteonu podobné bohy, jen je jinak oslovovali a jinak jim obétovali)

* Slované do JV Evropy (na Balkan) prichazeli od 4. stol. a odtud
dal do stredni Evropy v 6. a 7. stol.

— zde se k odliseni od germanskych kmenU nazyvali ,,hovofici“ (slov/slav
tj. hovorit), zatimco Germani pro né byli ,némi“ Cili Némci (vzajemneé si
nerozuméli)

* 3 jazykové skupiny Slovanu:

— vychodni: Rusové, Ukrajinci, Bulhari

— jizni: Srbové, Chorvati, Slovinci

— zapadni: Polaci, Cesi, Slovaci, Polabsti Slované, LuZiéti Srbové



* prijeti kfrestanstvi u nas v 9. stol.:

845 bylo v Rezné jednorazové pokiténo 14 éeskych knizat

862 vyslal velkomoravsky knize Rostislav poselstvo k byzantskému
cisari Michaelovi lll. s prosbou o vyslani duchovnich, ktefi by vedli
bohosluzby v slovanskeé reci a polozili zaklady cirkve na Velké Morave,
jejiz obyvatelé uz byli sezndmeni s kifestanskym ucenim od misionari z
Vychodofranského kralovstvi (Rostislav se bal politického a
nabozenského vlivu némeckych kmen, nechal latinsky mluvici knézi
vyhnat)

863 dorazili na Velkou Moravu veérozvesti Konstantin a Metodéj

883 byl cesky knize Borivoj l. i se svou zenou pokrtén Metodéjem na
Velké Moravé (zacatek christianizace v Cechach)

polsky knize Mések I. prijal kiestanstvi az roku 966 (aby se mohl oZenit
s dcerou Ceského knizete Boleslava I. Doubravkou, musel pfijmout
kiest, tim se zacalo kiestanstvi §ifit z Cech do Polska)



Zpravy o puvodnim nabozenstvi Slovanu:

* fimsti autofri Plinius Starsi Ci Tacitus sice zminuji Slovany, o
jejich nabozenstvi vsak nepojednavaji

* nejstarsi zminky o jejich kultu pochazeji az z 6. stol. n.l., z doby
jejich exodu, kdyz z vychodu Evropy pronikali na Balkan:

— nejstarSi dochovana zminka o nabozZenstvi Slovant je ve spisu Valka
s Goty byzantského historika jménem Prokopios z Caesareie (znamy
predevsim svym dilem o byzantsko-perskych, byzantsko-vandalskych a
byzantsko-ostrogdtskych valkach za vlady cisare Justiniana I.), ktery zde
délil Slovany na ,Slovany a Anty“, a o jejich vife pise:

,Uznavaji, Ze je jediny buh, tvarce blesku a vseho pdn, i obétuji mu skot
a vselikd zvirata. O osudu nic nevédi a vubec neuznadvaji, Ze by mél
néjakou moc nad clovekem. Ale kdyZ jim hrozi smrt bud nemoci
stizenym, nebo do valky se chystajicim, slibuji, vyvaznou-li, ze ihned
bohu obét prinesou za své zachranéni. Vyvaznuvse obétuji, co prislibili, a
domnivaji se, Ze si sjednali zachranu touto obéti. Cti i reky a nymfy a
nékteré jiné déemony. Vsem obétuji a pri obétech véstby konaji.”



z 6. stol. pochazi téz byzantska kronika, jejimz autorem byl
Ioannés Malalas z Antiochie, jejiz preklad do rustiny byl
zaClenén do Ipatéjevského letopisu z pocatku 12. stol. (tj. do 3.
redakce Povesti vremennych let):

— jsou tu uvedeni nekteri bohoveé uctivani Slovany jesté z doby jejich
spolecného souziti: Svarog a Dazbog coby jeho nastupce

ze 7. a 8. stol. mame jen velmi kusé zpravy, napr. v souvislosti
s dobyvanim byzantskych meést Slovany

dalsi kusé zminky mame az z konce 9. a pocatku 10. stol.:

— napf. v kronice Widukindove, v Ceské Kristianove legendé o sv. Vaclavu
Ci zaznamy od byzantského cisare Konstantina Porfyrogennéta

podrobnéjsi jsou az zpravy arabskych autoru z 10. stol.:
Ibn Fadlan lic¢i pohfeb ruského velmoze z roku 922 s mnoha
odkazy na predstavy o posmrtném zivote:

— velmoz pohrben nékolik dnl po smrti — po vykonani patricnych ritudll
kdyz bylo télo ulozeno na dfevénou lodku i s milodary a vybavou na onu




cestu, na lodce byla hranice drivi, na niz se pripojila k neboztikovi i
jedna jeho otrokyné, pak byla lod'ka zapalena a pusténa po proudu reky

(cely popis in: Lutovsky, Michal — Hroby predki : sonda do Zivota a
smrti davnych Slovanii)
Mas’'udi piSe o obétech a chramech slovanskych bohu stojicich
na vysinach apod.

nejvice informaci poskytuji prameny z 11. a 12. stol., vztahujici
se k oblastem, kde se puvodni ndbozenstvi udrzelo dlouhou
dobu ve své pluvodni podobé

— na SZ u Polabskych Slovanti a na V u Pobaltskych Slovanu

tyto slovanské kmeny si své plvodni nabozenstvi uchovaly az
do 12. stol. jako jeden ze zakladnich rysu vlastni identity proti
silici christianizaci (¢Casto s me¢em v ruce), k pramenim

z uvedenych oblasti patri:

11. stol.:

— 1) kronika Thietmara z Merserburgu z let 1012-1018 (biskupa
pusobiciho v prostiedi kmene Lutict)




— 2) Déjiny hamburské cirkve z let 1074-1076 od Adama z Brém, ktery
pUsobil coby kanovnik na okraji slovanského Uuzemi

e 12. stol.:

— 1) mnohé zaznamenal ve své kronice z let 1185-1201 dansky knéz
saského puvodu Saxo Grammaticus, i pres svuj negativni vztah
k pohanlim zanechal ve své kronice podrobny popis chrdmu v Arkoné,
kultu Svantovita na Rujané, zaznamenal ulohu knézi a vyznam orakuli

— 2) zZivotopisy biskupa Otty Bamberského, ktery podnikl 2 misijni cesty
do Pomoran (1124-5 a 1128), jsou téz spolehlivym pramenem,
informuji o svatynich a idolech ve Stétiné, Wolinu a Wolgastu

— podobné jako v pripadé dobyvani Ameriky mame i u starych Slovan(
nejvice zaznamu o pUvodni, jesSté malo dotcené kulture pravé z pera
biskupu, ktefi prisli s dobyvateli ve snaze obratit pohany na krestanstvi

e pozn.: polsky film Staré bdje Vikingi (r. Jerzy Hofmann, 2003,
orig. nazev Stara basn: Kiedy storice byfo bogiem) pojednava
o staroslovanskému kultu v dobé pred prichodem krestanstvi
(cca 9. stol.)



co se tyka naseho uzemi, dochované pisemné prameny o

nabozZenstvi pred pocatkem christianizace kmenu Zijicich u nas
jsou skrovné:

— 1) legendy z 10. a 11. stol.

— 2) Kosmova kronika z pocatku 12. stol. — obsahuje vytahy ze zakazu
slovanskych zvyklosti, které vydal knize Bretislav I. s biskupem
Sebitem v roce 1039 a poté Bretislav Il. roku 1092

— 3) Homiliaf opatovicky doklada vyznamné prezivani predkrestanskych
nabozenskych zvykd, praktik a predstav na prelomu 11. a 12. stol.

velmi mdlo pramenl mame z oblasti polské a luzicko-srbské

pomérné dost jich mame v pripadé vychodnich Slovanu:

— 1) mnozstvi zprav poskytuje letopis Povest vremennych let z konce 11.
a pocatku 12. stol., popisujici rusky panteon a kult az po krest knizete
Vladimira (pfijeti kfestanstvi); [Cesky je k dispozici v prekladu K. J.
Erbena i s jeho Ccetnymi poznamkami]

— 2) Cetné traktaty urcené k pouceni duchovenstva v boji s pohanskymi
kulty, zvyky a predstavami



— 3) cenné jsou i Zivotopisy svatych, apokryfy a dalsi spisy, z nichZ se 2
pokouseji mj. o nastin vyvoje slovanského pohanstuvi:

- Slovo sv. Grigorija Bogoslova
- Re¢ filosofa k Vladimiru Velikému

* pozn.: teologie uziva termin apokryf k oznaceni textu, ktery nepatri
do biblického kanonu, povahou nabozenského spisu se vsak
kanonickému textu v rlznych ohledech blizi

— 4) Slovo o pluku Igorové (Oslavny zpév o tazeni Igorové) starorusky
hrdinsky epos snad z konce 12. stol. — uvadi nékteré zajimavé detaily
tykajici se boht Dazboga, Striboga a Chorse, vCetné jistych naznaku o
bohu Trojanovi

- dodnes vedeny spory o jeho pravost (neni prokdzané, nejde-li o
podvrh, a prokazano uz to nejspis nebude, protoze rukopis shorel pfi
pozaru Moskvy roku 1812, nez mohl byt védecky prozkouman, takze
se dochoval pouze v opise porizeném pro Katerinu Il.).

- jde o jedno z nejznaméjsich lyricko-epickych dél staroruské
literatury (NN autor byl r. 1185 mozna primym ucastnikem tazeni),
vzniknout mélo mezi léty 1185-1187



- popisuje taZeni proti kocovnému ndrodu Kypcakt (obyvajicimu stepi
mezi Volhou a Dnéprem), které pro ruské vojsko skoncilo tragicky, kdyz
bylo zdecimovéano presilou a knize Igor skoncil v zajeti (byt uprchl a lid ho
pak vital jako hrdinu), pravé v té dobé byla Kyjevska Rus vnitiné
znesvarena, coz patrnée vedlo k porazce

- autor do textu zakomponoval i zminky o nékterych slovanskych bozich
jako pripominku na predkfestanské obdobi

Védecky prinos:

obory, které obohacuji nase znalosti o nabozenskych praktikach
prezivajicich jesté dlouho v kifestanském prostredi, je etnografie
a etnologie

podil na ziskdvani pramend hmotné povahy ma téz archeologie,
zejména diky nalezdm kultovnich idolti, obétist a svatyn,
kultovnich a magickych predmétu a doklad( pohrebniho ritu
(zarového a nasledné pak cca od 9. stol. kosterniho), ktery je
odrazem nejen socidlniho rozvrstveni Slovanu, ale predevsim
jejich nazoru na posmrtny Zivot



problémem téchto nalezl je vSak ¢asto jejich nejednoznacna
interpretace

spolupraci uvedenych oboru (zejm. v oblasti srovnavaciho
studia ndbozenstvi a mytologie) byly viceméné
rekonstruovany nabozenské predstavy Slovanu, jejich
panteon, myty a ritualni praktiky

v fadé pripadu jsou vSak tyto rekonstrukce na urovni hypotéz, s jistotou
vlastné lze o nabozenstvi starych Slovanu tvrdit jen malo

zminme i, staroslovanskou bibli“ zvanou Velesova kniha:

jde svym zpUsobem o obdobou nasich rukopisti KD a ZH, nebot se
oficialné povazuje za pravdépodobny podvrh

mnohé vsak svédci o tom, Ze byla sepsana (at uz podle starSiho opisu

VVVVVV

je psana runovym pismem na drevénych bukovych deskach
zverejnéna byla r. 1950 dvéma jazykovédci, kteri rozlustili a prelozili jeji
obsah, v podtitulu ji oznacuji za ,,staroruské védy"“, coz ma odkazovat k
davné indoevropské jednoté



knihu mél najit v roce 1919 bélogvardéjec Izenbek v sidle rodiny
Kurakinl v Charkové, po emigraci se ji marné pokousel prodat muzeu
v Bélehradu, pozdéji ji vénoval sbérateli Juriji Miroljubovovi, ktery
desky ofotil a vratil Izenbekovi, po jehoz smrti roku 1941 se ztratily...

Velesova kniha je prelozena do cestiny (2002 s pozn. aparatem)
proti pravosti textu svédci:

jazyk, ktery rekonstruovala slovanska srovnavaci jazykovéda (chyby
ve fonetice, z hlediska etymologie nesystematicka gramatika, obcasné
pouziti slov, kterd méla vzniknout az ve stfredovéku)

zastanci pravosti rukopisu tvrdi:

tyto nepresnosti vznikly Miroljubovymi chybami v transkripci
pUvodniho textu (kterou vzhledem k tomu, Ze original je znicen, nelze
posoudit nebo opravit)

z hlediska mytologického se zde objevuji pozoruhodnosti:

1) patrné jde skute¢né o pozdni zapis starych tradic¢nich textd (ani
védy ve verzi, ve které se dochovaly, nejsou nejstarsimi originaly)
2) nékteré mytologické predstavy spisu mohly byt ovlivhény
kfestanskymi dezinterpretacemi skute¢nych pohanskych predstav



(napfr. koncept Bélboga [nemame ho nikde doloZzeného] v opozitu
k Cernobogu [ten existoval])

3) misi se zde zapadoslovanska a vychodoslovanska mytologie,
ponévadz podle historickych vyzkumu slo do znacné miry o odlisné
nabozenské systémy — nicméné tato etnika méla plvodné spolecnou
kulturu

— nektefi zastanci slovanského novopohanstvi i pres tyto namitky
pokladaji text za svou svatou knihu

e co Velesova kniha popisuje?

— misi popisy historickych udalosti s nabozenskymi a mytologickymi
pasazemi a jakymisi sborovymi ritudly (modlitbami), ¢imz pripomina
slozeni napt. Starého zakona (doba myticka a historicka se spolehlivé
misila i v posvatnych textech jinych etnik)

— déjinné popisy VK sahaji snad az do 10. stol. pr.n.l., kdy stari Slované
ziliv ,,zemi 7 rek za morem” (snad JV Kazachstan?)

— pozdéji putovali pres Syrii do Karpat, kde byly nakratko zotroceni
kralem ,Nabsurem” (snad babyldnsky Nabonassar?), a v Karpatech se
meéli usadit cca v 5. stol. pr.n.l.



VK stru¢né popisuje i obdobi naseho letopoctu (zejm. jako sérii
vitéznych valek s Goty, Huny, Reky a Rimany, zmifiuji se i nékteré
postavy zapadoevropskeé historie a severské mytologie: napfr. gotsky
kral Ermanarich, zil ve 4. stol.n.l., na jehoz dobé panovani se zaklada
datovani historickych udalosti v knize)

z obdobi mezi 5.-9. stol. se popisuje pouze vpad Chazaru a Bulhard,
VK konci popisem rozvratu slovanskeé rise svédskymi Vikingy Varjagy
(Rurik a jeho lid)

jako hlavniho boha uvadi Triglava coby trojici nejvyssich boh:

Svaroga, Peruna a Svantovita, coz muze byt v pfipadé Svantovita
trochu prekvapivé, protoze ho mame bezpecné dolozeného jen od Z a
J SlovanU (nicméné i Z a J Slovasné puvodné Zili v lokalité pozdéjsich
V Slovanu, takze vyloucit nemuizeme, Ze byl uctivan i v Novgorodu a

v S Rusku

na jiném misté je vSak v této trojici misto Svantovita uveden Veles a
nasledné jsou v uvodni Casti zvané ,Velebeni” uvedeny dalsi trojice
(Triglavové) nescetnych bozstev (byt se ma obecné za to, Ze Triglav byl
jen jednim specifickym bohem)
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ukazka ofocenych bukovych desek Velesovy knihy



A HE ABFESTABATE EFAWATE KTAIE!
A K% HH BERAE STESEW AFAEY

KT FPAATE A A% TPIZHS® BEATKB!»
¥ EST TABFTH,

TAKSEE KE TAVT FE, RIEARTE BEFHIC
¢ AEAKY AEFYHBF!

ukazka velebeni Peruna
(z uvodni pasaze Velesovy knihy: ,Velebeni Triglava®)



Al FXTY SERTSEIAY SAAEY FUBXIMG,
St F¥ ESTA FIT" APAEE A TAEIE!
ad TTMY FHEMA RESHHEMA,

TAKE TEET EXE.

A PEFESE YHE ETAMAXEME ZEIET.
SFAWETE: A TAEE RHTE,

Al T8 HAZ ¥F HAEE YFPERELET!
A FEFY XEAAY ABIEMT!
TBEXTME RATASAFETEMY,

Ad BEEHEAXSMS FITY HALIEMY,
TAKERAE TH — IEME IYHE WELIE,
A SETEXATA AEFEsAD,

I EEET KFERLOS.

TEEPHALETE TAAEY TEMTSEIAY EEATRY:
«ZAAEAd FITY AALIEMY!»

T¥ F¥ TKIFGFELETE TEFAIE HAWLIE —
A € THMEXTME TAPKEXSHZSAR

TAY TATE ABHHIET Hehbm

A ATFFY TEQEXEMZTE.

%€ F¥ ¥TTFEOE AYWERIEME TFENMMEZE!
A FEHRETETE:

«BEZE YTESFHANEE

SEFTHE EIEAETE BYME PESTFEPFITHEWED!»
A ATUHSTENTE, TE F¥ TE YMIEME,
Z€ F¥ TANMAA EEATKA EZE:
TAKEHRAE SEAPST F REFYAY —

EZSE d SERTIEIRA.

TH €ABA EXEEA TAGPREHH ¥ TEEPI,
AZFANE AT AFEATF TS A UEFHBFRT™S S/ REFSYTE,
€l THE | SEAPST AEPREWETESH,

APHE TAA SERTY HE PHTE FEEEFIETERY.

ukazka velebeni Svantovita (,,Svjetovida®)



* dochovaly se zminky o existenci jakési Svantovitovy knihy
(rus. Svjetovidova), ktera méla pojednavat o hvézdopravectvi
a vesteni
* mame i zminku o Hvezdné Koledové knize
* dochovaly se historické zpravy, ze Rusové pouzivali pismo
jesté pred prijetim kfestanstvi coby statniho nabozenstvi,
patrne se tim minily runy:
— napf. smlouvy s Reky uvadéji, e byly zapsany také rusky
— bulharsky mnich Chrabr uvadi: , Drive totiz neméli Slované knih, ale

pomoci ért a vrubl poéitali a hddali, jsouce pohany. Rimskymi a
reckymi pismeny nutili se psati slovanskou rec bez soustavy...“

— Slované pouzivali i recké a latinské pismo, aC sam Chrabr dale uvadi,
ze v recké a latinské abecedé chybi znaky pro leckteré ze slovanskych
hlasek — ostatné i Cyril musel pro cyrilici vytvorit 38 pismen, aby tento
nedostatek doplnil (navic Cyril nezaved| znalost pisma, tu jiz moravsti
Slované méli, sestavil jim abecedu vhodnou pro slovanské jazyky)



